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LA «PURA» SUCIEDAD
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Vuelo sobre el puente del Soccorso de Venecia. Homenaje a Corrado Fantoni, musico

Se da una viva relacion dialéctica entre lo puro y lo impuro, entre suciedad y limpieza,
contaminacion y pecado, no sélo en los mds primitivos rituales religiosos, sino también en las
prdcticas cotidianas de nuestra vida sexual y econdmica; la publicidad de los detergentes y la

cosmética con sus ridiculas exageraciones son, sin embargo, una buena caricatura de lo que por
debajo se remueve. Hemos intentado en estas pdginas encarar algunos de los frentes donde han
germinado con mds fe estas ideaciones de pureza y mancha, poniendo al descubierto en cada uno
de ellos las contradicciones mds acusadas. La sania limpiadora de la moderna doctrina de la
Blancura Universal pretende resolver de un esterilizante lavado cualquier desazonadora
antitesis... Y sin embargo —;ah, sin embargo!— la razén comiin nos recuerda hasta en la
palabra sagrada: «;Quién puede decir: mi corazén estd limpio?» (se pregunta en los Proverbios,
20, 9); y ante la pecadora lapidada, Jesiis dice: «El que esté libre de pecado que tire la primera
piedrar. Pero también advierte en el Sermén de la Montana: «Bienaventurados los limpios de
corazon porque ellos verdn a Dios».

LOS «GERMENES» DE LA PUREZA

ISABEL ESCUDERO

En las religiones es donde propiamente  vez mds heredera de la religién: un cuerpo
nace la nocién de «pureza», a saber, en el sen- | para estar limpio tiene que ser ya un cuerpo
tido de una purificacién, que implica que| lavado, purificado, lo cual supone que previa-
previamente se han establecido ciertas cosas, I mente se ha establecido la suciedad o impure-
actos o perfodos como «impuros». Es asi, pre- za como propias de ese cuerpo. Parece ser,
cisamente, como la higiene se muestra una | pues, que no se concibe ningtin resquicio de
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pureza original, en el sentido de lo descono-
cido, que serfa lo propiamente sagrado, sin
que eso sea previamente fundado y sostenido
por la idea de mancha o pecado (original),
como tan claramente se configura en el Gé-
nesis (prueba de ello dan las multiples reli-
giones y su recurrencia a diferentes formas
bautismales).

No es de extrafiar que, al ser las mujeres,
para los hombres, el primer objeto de sospe-
cha, de endiablada doblez, de adoracién y
envidia, de misterio y carnalidad, hayan sido
también desde el comienzo de la Historia
(quizd la Historia nace con la domesticacién

de esa intranquilidad provocada por las mu- |

jeres), al mismo tiempo que arcanos de pure-
za (natural), eximias representantes y diabéli-
cas portadoras de lo impuro; por ambas deri-
vaciones, mediadoras con lo «sagrado». La
mediacidn, en el caso del Génesis, se celebra a
través de dos figuras femeninas contrapuestas
y complementarias: Eva, la pecadora, y Ma-
rfa, la redentora. El empefo, largamente sos-
tenido, antes y después de la proclamacién
del Dogma de la Inmaculada Concepcién, en
la original virginidad de Marfa, ha producido
innumerables controversias y sangrientos
conflictos entre los hombres. La influencia de
las mujeres, como insignias de la Idea que se
les imponga y a la que representan en cada
momento histérico, es decisiva tanto en la
tierra como en el cielo. No olvidemos que las

primeras guerras, propiamente dichas, nacen |

del rapto y apropiacién de las mujeres ajenas,
nacen, pues, directamente del cofio de las
mujeres.

Por tanto, tampoco es casualidad que las
mujeres, ya desde la Antigiiedad, ademds de
encarnar el ideal de pureza y castidad, se hi-
cieran cargo de las abluciones o formas de
purificacién y limpieza; y que, progresiva-
mente, a medida que las civilizaciones han
ido avanzando y se han ido desplazando y
sustituyendo los viejos rituales de contamina-

cién y tabties comunitarios por los nuevos ri- |

tuales individuales y colectivos de limpieza e
higiene personalizada en las Sociedades De-
sarrolladas, las mujeres actuales continden

siendo las sumas sacerdotisas —cada una en
su casa (ozkos) y el televisor en la de todas—
de los modernos rituales de la limpieza, la hi-
giene, la cosmética, etc. Vemos cémo efecti-
vamente este discurso ritual purificante del
televisor estd ejecutado y destinado por y
para las amas de casa y, en general, por y para
las mujeres.

Podria decirse que las economias y almas,
de los individuos de las actuales Sociedades
del Bienestar, estin sostenidas y movidas por
dos grandes rituales repetidos y consagrados:
el del continuo desplazamiento en el auto-
movil propio particular y la repetida limpieza
sin fin: el repetido embadurnamiento y de-
sembadurnamiento en el aseo y la cosmética
personal. Parece que el primer rito esta ofi-
ciado mayoritariamente por el sexo masculi-
no, regidor y conductor de si mismo (indivi-
duo o semoviente) y de la familia (unidad
afectivo-econdémica), y el segundo rito, el de
la limpieza sin fin, el de la blancura inmacu-
lada, fundamentalmente por las mujeres
como higiénicas vestales del Régimen del
Bienestar.

Pero, ;qué hay por detrés de tantas exigen-
cias y prdcticas de limpieza y purificacién?,
;qué pasaba por aquel entonces en nuestro
mundo cuando la peste de la Higiene, inicia-
da muy selectivamente siglo y medio antes
entre las sefioras y sefiores de las colonias,
pasa a contagiarse y difundirse entre el co-
mun de los mortales? Recuerdo que cuando
yo era chica, alld por mi tierra extremena, es-
cuché mds de una vez a las viejas del pueblo
que al pasar por la calle comentaban, como
en sordina, refiriéndose a alguna que muy os-
tensiblemente limpiaba y relimpiaba su casi-
ta: «;No hay puerca que no sea escrupulosal».
Dichos como éste y otros por el estilo de cla-
ro arralgo popular, («<No es ms limpio el que
mds se lava sino el que menos se ensucia»),
aunque ya medio perdidos bajo el adveni-
miento y apoteosis, desde hace ya decenios,
del Imperio de la Higiene y de la Perfecta
Limpieza (detergentes, desinfectantes, cloros,
amoniacos, lejias, lavadoras, lavavajillas), nos
pueden ayudar a rastrear con algin acierto lo



que podriamos denominar —valga la para-
doja— el «germen» o los «gérmenes» de la
pureza.

Recuerdo también cémo a los ninos,

cuando nos mudaban de ropa, y en el mismo
instante en que nos despojaban de la camisi-
ta sucia y nos enfundaban la camisita limpia,
se nos hacia rezar aquello de «Bendito y ala-
bado sea el Santisimo Sacramento del alcar y
la pura limpia Concepciéon de Maria Santisi-

ma madre de Dios Sefiora nuestra concebida |

sin mancha, sin pecado original, desde el pri-
mer instante [...]» para concluir: «Asi como
mi cuerpo se viste de limpieza mi alma se vis-
ta de pureza». Los desnudos cuerpecitos, mo-
mentdneamente a la vista de los mayores y de
nuestros propios 0jos, se arropaban con
aquellas plegarias contra el acoso del demo-
nio, los malos pensamientos, se supone, so-
bre todo de los adultos.
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Si nos remontamos a las primeras manifes-

taciones masivas de la actual Doctrina Lim-
piadora (cuando comienza a instalarse a todo |

trapo publicitario en el Mundo Desarrolla-
do), recordaremos cémo los esléganes de la
incipiente Inmaculada Blancura poblaban a
troche y moche las ondas radiofénicas, las
pantallas del cinematégrafo... y, después, las
de los televisores familiares, a lo largo de
nuestra larga y misera posguerra con el telén
de fondo de la IT Guerra Mundial, como ven-
dajes impolutos que ondeaban al aire desti-
nados a purificar las atin infectadas heridas

de la contienda, prestos a envolver como hi- |

giénicos sudarios la podredumbre de tantos
cuerpos. Parece como que ese miasma de cul-
pa y fetidez que dejan las guerras fuera el hu-
mus adecuado donde iba a germinar y flore-
cer, con el beneplicito general de las almas, la
redentora industria de la Blancura y la Pure-
za. Asi se inici6 en la década de los 50 y ad-
quirié su mdximo apogeo en la década de los
60 la totalitaria y euroamericana industria de
la Perfecta Higiene y la Blancura Universal.
Los afios 60 fueron los del imperio de Omo,
del «Mids Blanco todavia» (el primer Congre-
so Mundial de Detergentes se celebra en Pa-

ris en 1954. Son interesantes las considera-

ciones que sobre el particular hace Roland
Barthes en su libro Mythologies). Las imperio-
sas campafias de detergentes, cual purificador
psicoandlisis colectivo, entran a saco en las al-
mas y en los hogares. Las grandes agencias
publicitarias al servicio de las potentes Multi-
nacionales se mantenfan fundamentalmente
con las campanas de jabones, cosmética y de-
tergentes. La safia limpiadora siguié in cres-
cendo a lo largo de los anos 60. Quiso el azar
que mi primer trabajo fuera el de redactora
de textos en una de esas agencias (espafola),
concretamente la que se encargaba de los
productos Gal (Heno de Pravia, Jabon 24,
etc.). Posteriormente pasé a otras agencias in-
ternacionales. De aquella época fue una de
las campafas anunciadoras mds sugerentes
para el propésito que aqui nos ocupa, cuyo
eslogan era: «Case su ropa con Persil», en la
que una novia salia blanca y radiante de la la-
vadora. Finalmente entré en la agencia que
Unilever, la gran empresa holandesa de deter-
gentes, fundé para sus campanas espafiolas
(Omo, Ese, Tutd, Vim, Rexona, etc.). Re-
cuerdo de aquellos mensajes, por su extremo-
sidad, los de Vim Clorex («Limpia tanto que
desinfecta»), en los que se atemorizaba a la
poblacién con la presencia de los «gérmenes
nocivos» (antropomorfizados como diablos
con cuerpo de gusano) que asediaban el culo
del confiado ciudadano cuando se iba a sen-
tar en el inodoro o la sedosa piel del angelical
bebé cuando era sumergido en la banera por
las manos maternales. Recuerdo que mads de
un locutor se equivocaba y les llamaba gér-
menes «novicios», con lo cual los «creativos»
de la agencia los disfrazibamos de monjas
perversas merodeando la purisima piel de la
criatura. La linea de la amenaza de infeccio-
nes con toda suerte de efectos aterrorizadores
ha persistido hasta nuestros dias con razones
similares como el actual de «;Ojo con la sal-
monella!» de Mistol Ultra antibacterias. Otro
de los argumentos a los que se recurria en-
tonces, y que todavia se continian usando
machaconamente, es la propuesta de compa-
racién entre los diferentes grados de blancura
o purificacién: aquello de que «Yo creia que



mi ropa estaba blanca hasta que he visto la |

tuya», o bien, a través de la demostracién de
que sigue estando sucio lo que a primera vis-
ta parece que estd limpio: «la prueba del algo-
dén, el algodén no engafiar.

El tabi de contaminacién mds extendido
y radical es el del incesto. El que comete in-
cesto —sobre todo con nifos a los que se les
atribuye la inocencia o pureza por antono-
masia— es ya un apestado que manchar
todo lo que toque. La ley del incesto es tan
poderosa que no necesita de escrituras, pero
se ve continuamente reforzada y vigilada des-
de las instancias juridicas y, jcémo no!, desde
la publicidad, sobre todo desde los anuncios
que rocen ¢l campo de la pureza y la higiene.
Vemos, por ejemplo, que en tanto que, en los
anuncios, a los bebés se les presenta desnudi-
tos en manos de la acariciadora mamd que,
encantada, les besa el culito (como en el
anuncio de Dodotis), esos mismos nenes (los

varones), cuando llegan a la pubertad, parece |

que indefectiblemente se convierten, en los
anuncios, en portadores apestados de un in-
sufrible olor de pies que hace que aquella

misma mamé, antes tan besucona, entre aho- !

ra en el cubil del muchacho acompanada de
una amiga protectora, tapindose ambas las
narices y tirdndole a la cara unas «Plantillas
Devorolor zapatillas» para que se desodorice
si, el pobrecillo, quiere no ser expulsado del

Edén familiar. Vemos cémo en esas edades
oscuras de la adolescencia es conveniente y

practico desactivar cualquier posible tenden-
cia sensual/sexual de la madre hacia el mu-

chacho y viceversa. Esta posibilidad se elimi- |

na eficazmente con la inclusién de impedi-
mentos desagradables y operativos, y ;qué
mds profundo y espantable que una perma-

nente y penetrante ola pestifera! Es precisa- |

mente la millonaria industria de la Desodori-
zacion —quizd por el cardcter mds primitivo
del olfato en relacién con los otros senti-
dos— la que mis recurrencias presenta con la
sexualidad y sus tabues. Otra industria millo-
naria es la de las compresas higiénicas que

liga la feminidad con la pureza y la demostra- |

cié6n prdctica y exhibicionista de que si ain
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queda en las hembras humanas algin rastro
lundtico o natural esto no debe afgccmr para
nada a la perfecta adapracién, deportiva y la-
boralista, de las mujeres modernas al Régi-

" men Patriarcal.

Parece claro, pues, que la idea de Pureza
debe estar previa y religiosamente fundada y
sostenida por la creencia en la idea de impu-
reza y pecado. Millones y millones de dineros
mueve esta industria de fabricacién y venta
de la Pureza y la Higiene en las Sociedades
del Bienestar, removiendo en nuestras almas
los tabiies de contaminacién y pecado con
tanta coerciéon y mayor eficacia que las reglas
dietéticas de las abominaciones biblicas del
Levitico o las obsesivas inmersiones y lavados
internos de los hindues en las aguas ptridas
del Ganges. Que sean piitridas las aguas, que
convoquen toda la podre orgdnica, caddveres
de hombres y animales confundidos, es, pa-
raddjicamente, el escalén mds alto de la puri-
ficacién: la santidad. Asimismo en un grado
mds alld de la salubridad, la santidad se im-
pone en su mdximo anhelo de pureza la peni-
tencia de revolcarse en los excrementos: san
Francisco de Asis se cubria de inmundicia
por amor a todo lo creado y en aceptacién
humilde de la hermana muerte; igualmente
santa Catalina, al sentir repugnancia de las
heridas de los pobres que cuidaba, se castigé
a si misma obligdndose a beber una palanga-
na llena de pus.

La imposicién de una separacién neta en-
tre lo puro y lo impuro no deja de ser, en pri-
mer lugar, un intento de demarcacién de los
limites entre el orden y el desorden, segiin los
dominios de cada cultura, tal como apunta
en su fino estudio Mary Douglas'. Dado que
lo puro no puede ser definido ni ideado sino
como suefio de pureza —son sumamente su-
gerentes las reflexiones que sobre la dialéctica
entre Lo puro y lo impuro hace Vladimir Jan-
kélévitch?>—, es necesaria la figuracién deta-
llada y obsesiva de toda la parafernalia de lo
sucio y la impureza.

Por tanto es preciso observar un poco mas
abajo, detrds y antes de la constitucién de esa
relacién dialéctica, y su servicio al orden do-
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minante, entre lo puro y lo impuro, lo limpio

y lo sucio, en el tnico lugar en que pudiera

haber atin un rastro de verdad (en el sentido
de no falso) no ideado y anterior a las confi-
guraciones culturales y religiosas: en el nifio
chico. El nifio pequefo es lo mds puro (ino-
cente, decimos) y, sin embargo, paradéjica-
mente, gusta de la suciedad, juega con sus ex-
crementos, come sus mocos y regala a su ma-
dre o a los mayores la primera caca como una
preciosa donacién, con su mejor sonrisa. Pos-
teriormente, y durante afios, goza con lo es-
catoldgico y el uso y abuso de los términos
lingiifsticos tabuies, acicatada su actitud, claro
estd, por la tentacién de la infraccién y de la
desobediencia. Muy razonables e imprescin-
dibles, si se quiere acceder desde lo hondo a
los origenes de la formalizacién de las cone-
xiones entre lo puro y lo impuro, son las nu-
merosas pistas que da Freud sobre la relacién |
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primordial de los humanos con sus excre-
mentos y los posteriores desplazamientos y
sustituciones que se producen en las neurosis
obsesivas y, en general, a lo largo de toda la
vida sexual y econémica de los sujetos, en
muchos de sus textos como 7dtem y Tabi, El
malestar en la cultura, Mds alld del principio
del placer, Sobre las transmutaciones de los ins-
tintos y especialmente del erotismo anal, etc., y
sus referencias son tan numerosas que traer-
las aqui excederia el cardcter de estas lineas de
mera invitacién al desmantelamiento de al-
gunas de las vigas maestras del Alma, eso que
hoy mds pomposamente, pero tan religiosa-
mente como antano, llamamos el YO.

NOTAS

1. Mary Douglas, Pureza y peligro: andlisis de los conceptos de con-
taminacion y tabi, Siglo XXI, Madrid, 1991°.

2. Vladimir Jankélévitch, Lo puro y lo impuro, Taurus, Madrid,
1990.

PUREZA, CIENCIA Y SUCIEDAD

EMMANUEL LIZCANO

Todas las civilizaciones, ante el caos de fe-
nomenos e impresiones, se edifican mediante
la imposicién de un orden, la constitucién de
un mundo —tanto mental como fisico y so-
cial. Este proceso de ordenacién (kosmein, en
griego) conlleva necesariamente la expulsién
de ciertos elementos irreductibles a ese orden
que cada cultura construye (y que la constru-
ye como tal cultura): son sus residuos, sus ex-
crecencias o excrementos. Cada cosmos, es
decir, cada sociedad, se erige asi sobre la par-
ticular suciedad que lo constituye. Es tarea de
la religién el delimitar ambos dmbitos —lo
puro y lo impuro— y mantenerlos separados.
Pero ese residuo que el orden crea para poder
ser un orden es a la vez la mayor amenaza con
la que el orden ha de enfrentarse, pues su
presencia identificable desdibuja —ensucia,
contamina— los perfiles nitidos por los que |
cada cosa es cada cosa y todo estd en su lugar.

La presencia del excremento denuncia la pre-
cariedad y arbitrariedad del orden que se fun-
da sobre €I, de ahi la importancia de negar
ese vinculo fundamentaly reconstruir mitica-
mente los origenes a partir de una pureza ori-
ginal (virginidad de la madre del Dios, pacto
social ideal en que se funda la democracia,
etc). Esa ilusién a la que cada cultura llama
realidad exige el olvido de sus sucios origenes
y la reconstruccién ideal de sus fundamentos
(y» por supuesto, olvidar también que se trata
de un olvido y una reconstruccién). Los fun-
damentos de lo social —es decir, de la reali-
dad— han de ser impensables para que el
mundo no se des-fonde. Pero no es menos
clerto que —como fan certeramente apunta
Mary Douglas en Pureza y peligro'— la pure-
za asi lograda es esterilizante. Por eso, el tra-
tamiento de la suciedad y los residuos es un
problema central en todas las civilizaciones:



en su modo de tratarlos cada una se retrata.
Por un lado, como amenaza, los residuos han
de disolverse hasta perder toda identidad (un
pescado podrido deja de dar asco cuando se
pierde en un montén de basura), pero, por
otro lado, sin sus excrementos, el orden se
torna pétreo y estéril (el ideal de pureza se-
xual hubiera llevado a su extincién a la cris-

tiandad) y se hace imprescindible encontrar |

salvedades que permitan —mediante los ri-

tos adecuados— tratar los residuos como ele-
mentos de regeneracién. En esta tensién se |

juegan, cada cultura y cada ser humano, su
salud o sanidad y su santidad (que, como
bien sabe la lengua, son lo mismo).

En cada constitucién de un mundo opera
asf un proceso sagrado de depuracién que, a
grandes rasgos, sigue cuatro etapas: a) separa-
cibn o demarcacién entre dos dmbitos
(puro/impuro), b) mantenimiento sistemati-
co de la exclusién mediante una serie de ta-
bues y reglas protectoras, ¢) institucionaliza-
cién del olvido/destruccién de los dos pasos
anteriores, y d) reelaboracién permanente de
los residuos contaminantes que, pese a todo,
reaparecen sin cesar y por doquier.

Pues bien, también en esto la civilizacién
cientifico-técnica es tan primitiva como las
de los bushong, los hebreos o los yoruba. Y
no lo es a pesar de su singularidad —la cien-
cia y la técnica modernas—, sino precisa-
mente por ella. Es mds, quizd la sin par viru-
lencia de sus residuos contaminantes tan sélo
sea proporcional a su sin par afin purificador,
materializado en su «gran logro especificon:
la bisqueda de un conocimiento puro, sin

mezcla de residuos miticos ni de creencias es- |

purias. Es decir, ese mito tan nuestro que
imagina la posibilidad de un conocimiento
puramente racional. (;Habrd también que re-
cordar esa raiz comun de los términos raza y
razén, que Christian Delacampagne rastrea
en su magnifico Racismo y Occidente?, ;ha-
bremos también de asombrarnos que haya
sido en nombre de la pureza de la unay de la
otra como se hayan emprendido las mayores
campanas de depuracién y exterminio contra
razas/razones impuras, oscuras e inferiores:
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judios puestos a la luz de los campos de con-
centracion, indigenas expuestos a las luces
del progreso cientifico...)

Para intentar dar con el corazén de ese
vinculo sagrado entre ciencia y suciedad,
ciertas pistas, a primera vista sélo anecdoéti-
cas, estdn al alcance de la vista: esas batas
blancas con que suelen dar clase los profeso-
res de ciencias (para protegerse de una sucie-
dad que, al parecer, no contamina a los de le-
tras), ese énfasis en la distincién entre ciencia
—o investigacibn— pura y aplicada (de las
que tan sélo la segunda es pensada como res-
ponsable de los posibles efectos indeseados y
contaminantes), esos rituales de laboratorio
para eliminar toda impureza (suciedad en las
probetas, ruido en las senales, virus en los
programas...) que pueda alterar el experi-
mento, esas mds de doscientas ocasiones en
que los muy distintos autores de la Enciclope-
dia Universalis, por ejemplo, sitian el térmi-
no «ciencia» junto a derivados del término
«puro», €tc.

A lo que apunta este tipo de indicios es al
caracter central de la ciencia en la constitu-
cién de lo que la modernidad tiene como sa-
grado, es decir, a esa forma especifica de sa-
cralidad con que la tecnociencia instituye lo
impensable e intocable —literalmente, el
tabti— de las sociedades modernas. Las cua-
tro fases de depuracién y de evitar el contagio
que hemos esbozado pueden observarse, en
lo que afecta a la ciencia, en dos niveles o re-
gistros: 1) en el modo de operar de la ciencia
misma (por ejemplo, al seleccionar ciertos
procedimientos cognitivos y rechazar otros,
al establecer sus protocolos experimentales, al
definir su metodologia de investigacién o al
CONStruir sus conceptos mas técnicos), 2) en
el modo en que la sociedad trata de —y trata
a— la ciencia (por ejemplo, al narrar la histo-
ria de cada una de las ciencias, al jerarquizar
los rangos de los saberes o al atribuir un tipo
u otro de autoridad a los expertos).

Consideremos, por ejemplo, las formas es-
pecificas de suciedad y contaminacién que se
siguen de los dos procedimientos cognitivos
privilegiados por el saber cientifico, a saber,




la abstraccién y el andlisis. Como atin recuer-

da el término griego (aphairéo), abstraer es
extraer, sacar de lo especifico y concreto lo |

que haya de comiin y genérico: de la especie
«hombre» (=«animal racional») se abstrae/ex-
trae el género «animal», quedando como resi-
duo o exceso la diferencia especifica: lo «racio-
nal». La culminacién de esa empresa extracti-
va en que consiste nuestra metafisica es el
puro «ser», que en el camino hacia su procla-
macién ha ido dejando como residuos o im-
purezas todas sus posibles determinaciones:
ser esto, ser aquello o ser lo de mds alld. La
industria del petréleo es deducible de la gran
industria metafisico-cientifica: depuracién,
residuos impuros, contaminacién,

Mediante el analisis, nuestro otro magno
proceso cognitivo, el objeto (en principio
siempre hibrido, compuesto) se des-compone
en elementos cada vez mds simples, hasta dar
con sus componentes ultimos, ya indescom-
ponibles, puros. A diferencia de la abstrac-
cién, aqui pareceria que el camino de la puri-
ficacién y el de la descomposicién coinciden,
que los elementos sagrados y ya intocables son
precisamente los residuos producidos por la
descomposicién progresiva. Pero conviene re-
cordar que el proceso no culmina hasta que,
tras el andlisis, los elementos puros y simples
se vuelven a re-componer para, ahora por sin-
tesis, volver a obtener el objeto de partida, ya
convenientemente idealizado o purificado, es
decir, apto para ese consumo ritual que se co-
noce como tratamiento cientifico. Lo que,
tras el proceso de anilisis-sintesis, ha quedado
como residuo impuro por el camino es todo
lo que habia en el sucio objeto inicial que no
pudiera obtenerse como agregacién de ele-
mentos puros, es decir, todas aquellas cualida-
des secundarias (olores, sabores, emanaciones)
con las que la ciencia, desde Galileo, no sabe
qué hacer. El proceso histérico de purificacion
cientifica del agua hasta convertirla en H,O es
inseparable —como senala I. Illich2— de su
utilizacién por la burguesia para eliminar la
suciedad y los olores corporales que, al exce-
der los limites de cada piel y entremezclarse
con los olores de los demds, obstaculizaban la
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constitucién de individuos atémicos, claros y
distintos, puramente democrdticos.

La sacralizacién del objeto cientifico-téc-
nico y el peligro que se sigue de sus necesa-
rias impurezas estaban, pues, ya implicitos
en los correspondlcntcs procesos cognitivos:
abstraccién y analisis-sintesis. Si, como decia
—creo que— Heidegger, la bomba atémica
estaba implicita en el cogito cartesiano, la su-
ciedad y los desperdicios modernos ya fue-
ron arrojados por Galileo.

De todos los mecanismos cognitivos que
distinguen los psicélogos, la abstraccion y el
andlisis son los mejores vehiculos para esa vo-
luntad de pureza que mueve al espiritu cienti-
fico. Para él, cualquier otro modo de saber
sera rechazado por impuro y contaminante.
Asi, el saber tradicional es —desde Descartes
hasta incluso el «poético» Bachelard— el ma-
yor obstdculo para el desarrollo de las cien-
cias. El conocimiento intuitivo, por su parte,
s6lo es admisible en un primer momento (el
momento hipotético) y siempre que se some-
ta a una escrupulosa depuracién. Por no ha-
blar del razonamiento analégico, tan habitual
en tantas culturas, pero al que nuestra tradi-
cion niega toda virtud probatoria: la analogia
entremezcla, difumina, ensucia los limites
que los procesos abstractivos y analiticos tan-
to se esfuerzan en distinguir. (Sin embargo,
como sin analogia es imposible el pensamien-
to, siempre quedara ese residuo analégico que
es el signo igual de las ecuaciones, por el que
todo buen cientifico sabe que no debe inte-
rrogarse si no quiere enfangar el limpio fluir
de una secuencia demostrativa.)

Quizd ahora se entienda mejor la obsesién
por la limpieza en los protocolos que se exi-
gen al experimento cientifico: ese tipo de ex-
periencia —de tan pura, casi imposible—
que no debe estar contaminada ni por el suje-
to (pues debe ser reproducible por cualquie-
ra), ni por la ocasién (pues debe ser reprodu-
cible en cualquier momento), ni por agente
alguno que se entremezcle con el objeto ideal
o de-purado (asepsia del laboratorio). Que la
experiencia ordinaria —por lo comiin, tan
hibrida y sucia ella— se ajuste en nuestras so-



ciedades a las condiciones casi imposibles de |

pureza del experimento no debe extranar a
quien haya observado la proliferacién de po-
liticas encaminadas a hacer del universo y la
sociedad un inmenso laboratorio. No es de

extrafiar que el culto a los «hechos» los pre- |

sente como intocables e inmutables: los he-
chos puros y duros.

En lo que toca a lo intocable —por sucio
y contaminante— de los conceptos cientifi-
cos, basta recordar la intuicién nietzscheana
sobre sus origenes literalmente excrementa-
les (del latin excernere, «separar cribandon).
El concepto, y ejemplarmente el concepto
cientifico, se construye por de-puracién de
la metdfora que habita en su origen. Toda
operacién metaférica es una operacién con-
taminante, mezcla lo que debia permanecer
separado, emborrona los limites, pringa la
nitidez exigible al concepto claro y distinto
(distinguido) con el humus del lenguaje ordi-
nario y del prejuicio compartido. ;Qué res-

peto impondrian a nuestros bachilleres con- |

ceptos fisicos como el de «fuerza» (F = m x a)
o el de «trabajo» (T = F x s) si vieran en ellos

una proyeccion sobre la physis de la necesi-
dad politica del hombre burgués de naturali- |

zar el esfuerzo y el trabajo? (Bien mirado,
:qué necesidad tienen los astros de esforzarse
en sus desplazamientos ni de trabajar como
producto de ese esfuerzo?)

El concepto cientifico de «fuerza» nace asf
—COmO tantos otros— como excrecencia de
su correlato metaférico, por lo que la presen-
cia de este residuo es un peligro permanente
para su ereccién como concepto puro. En
consecuencia, la auténtica operacién cosmé-
tica (;serd también casual que «cosmos» y
«cosmética» compartan un mismo origen?)
estriba en presentar el excremento —el con-
cepto— separado de su origen, es decir, fruto

de un nacimiento virginal, sin mancha, con

lo que, de excremento indiferenciado, pasa a
ser algo distinto/distinguido: concepto puro,
puramente concebido. Por eso, andarle hur-
gando las tripas contamina: inténtese excavar
en el barro social que alumbré cualquier con-

cepto cientifico o matemdtico y cuéntense los |
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segundos que tardan los sacerdotes guardia-
nes de la pureza en denunciar el empefio en
términos que evocan profanacién, mancilla-
miento 0 amenaza de ruina’.

Es significativo que todo ese esfuerzo de
higiene conceptual se aplique exclusivamente
a los nombres o sustantivos, como déndose
por supuesto que los verbos son intratables
por la ciencia. En el enunciado «La presién
que sufre un gas es proporcional a [...]», los
sustantivos («presion», «gas», «proporcién»,
etc.) estin nftidamente definidos, pero,
;co6mo definen la quimica o la fisica ese «su-
frir»? El verbo, como antes la analogfa, es in-
tocable y repudiado en ciencia, pues abre los
conceptos al trdnsito, a verterse unos sobre
otros, ensucidndose. Nos vemos asi llevados
al segundo registro o nivel mencionado: no
ya el trabajo de depuracién, contaminacién y
aseo en que consiste la propia actividad cien-
tifica, sino el que lleva a cabo, reduplicindo-
lo, la casta sacerdotal encargada de velar por
su pureza. Desde Kant hasta el positivismo
l6gico (pasando por los varios socialismos
cientificos, tan celosos por distinguirse de los
utdpicos o del sentido comun popular), son
innumerables los esfuerzos por trazar fronte-
ras de demarcacién que mantengan un dmbi-
to de conocimiento fiable —literalmente,
digno de fe— nitidamente separado de cual-
quier irrupcién contaminante. Ya sea distin-
guiendo limpiamente entre ciencia y metafisi-
ca (o quimeras o supersticion, etc.), ya diso-
ciando escrupulosamente un «contexto de des-
cubrimiento» (donde pueden influir factores
bastardos, como el azar, los intereses o la in-
tuicién individual) y un «contexto de justifi-
cacion» (donde sélo imperan criterios légicos

' y metodologias depuradas).

Este cinturén protector erigido y perma-
nentemente alimentado por metodélogos,
epistemologos y demds celadores de la pureza
cientifica se ve miticamente reforzado por las
habituales historias de las distintas ciencias,
auténticas reconstrucciones narrativas de ca-
racter épico donde los héroes no son los cien-
tificos —humanos al fin y al cabo— sino los
conceptos y teorias que, tras agénicos com-
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bates con todo tipo de enemigos exteriores
(credulidad, supersticién) e interiores (las
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inevitables impurezas de su origen), renacen

depurados y limpios de toda contaminacién.
Como bien sintetizé G. Sarton, padre de los
estudios histéricos de las ciencias, «la historia
de la ciencia es la historia de la unidad del gé-
nero humano, de su sublime designio, de su
gradual redenci6ny.

NOTAS

I. M. Douglas, Pureza y peligro: andlisis de los conceptos de conta-
minacion, Siglo XXI, Madrid, 1973.

2. 1. Wich, #,0 y las aguas del olvido, Citedra, Madrid, 1989, (re-
sefiado por E. Lizcano, en Archipiélago n® 4, pp. 160-162.

3. Véase el estudio ejemplar que hace David Bloor, en Conoci-
miento ¢ imaginario social, de la indignada reaccion de Frege,
campedn de la pureza de la légica, ante los intentos de Mill de
«contaminarla» de psicologismo.

LA CONTAMINACION MODERNA:
PUREZA DE SANGRE Y EXTERMINIO

PAZ MORENO FELIU

La mayor parte de los antropologos,
cuando ilustran la dicotomia puro/impuro

de forma que sea comprensible para noso- |

tros, la suelen traducir a la oposicién limpie-
za/suciedad para, posteriormente, explicar
cémo nuestra cultura encasilla tales catego-
rfas en el campo de la higiene. Sin embargo,
existen movimientos politicos modernos que
clasifican, expulsan y aniquilan a ciertos gru-
pos de personas utilizando la oposicién pure-
za/contaminacién. La aplicacion a tales ideo-
logias y situaciones de los andlisis realizados
por los antropélogos, sobre todo tras los de-

bates suscitados por las obras de M. Douglas

y L. Dumont, puede ayudarnos a desterrar la
supersticion de que entre nosotros no exis-
ten, o no tienen relevancia, clasificaciones
tan primitivas y a reconocer que hay algunas
limpiezas, a las que con toda naturalidad de-
nominamos étnicas, que mds que al campo
de la higiene pertenecen al de la exclusién,
cuando no al del genocidio.

Contaminacién, pureza y contagio

Mary Douglas en su libro Pureza y Peligro,
y en otras obras posteriores, derribé algunos
de los limites que el propio desarrollo de las
teorfas de la religién habia impuesto al estu-
dio de las nociones de contaminacién, pure-
za y contagio. En primer lugar Mary Douglas

rompié el dualismo existente entre «noso-
tros», los civilizados para quienes la contami-
nacién pertenece al campo de la higiene, la
medicina, los alimentos o el medio ambiente
y los «otros», los primitivos, inmersos en un
mundo de rituales y ceremonias de purifica-
ci6n. En segundo lugar, Mary Douglas criti-
c6 la rigidez de la distincién durkheimniana
entre lo sagrado y lo profano y la falta de cla-
ridad de la oposicién puro/impuro cuando
ésta cafa fuera del dominio religioso: «Segtin
este punto de vista, cuando lavamos, frega-
mos, aislamos y desinfectamos, obtenemos
solamente un parecido superficial con las pu-
rificaciones rituales. Nuestras pricticas estdn
s6lidamente basadas en la higiene; las suyas
son simbdlicas: nosotros matamos gérmenes,
cllos se protegen de los espiritus [...] Sin em-
bargo, el parecido entre algunos de sus ritos
simboélicos y nuestra higiene aparece a veces
misteriosamente proximon.

;A qué se refieren estas categorias de puro,
impuro, contaminacién y contagio? Douglas
sostiene que una de las tareas de los sistemas
simbdlicos consiste en dividir el mundo en
categorias claramente delimitadas. La existen-
cia de anomalias (objetos que permanecen
fuera de los limites) es simultdneamente un
peligro para el sistema de clasificacién y un
marcador de las categorias violadas. Dentro
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de la oposicién establecida, la nocién de pure-
za subraya la existencia de un conjunto de re-
laciones ordenadas, con limites precisos,

mientras que la contaminacién, como estruc- |
tura de ideas, se refiere a todos los hechos o |
acontecimientos que introducen una indesea- |

ble ambigiiedad al contradecir o alterar las
clasificaciones admitidas (asi, por ejemplo, en

su oposicion a la limpieza, la suciedad es «<ma-

teria desordenada»: son sucios unos zapatos
en la mesa, los objetos del bano en el come-
dor, o los cacharros de la cocina en el dormi-
torio). En obras posteriores Douglas recono-
cerfa que, si bien todas las anomalias no son
analizables en términos de pureza/impureza,
cuando sf se produce esta oposicién, es perti-
nente incluir en el estudio todas las reglas de
contaminacion de una cultura dada y no sélo
las que formen parte de los cultos religiosos.

En cualquier caso, las culturas crean meca-
nismos para ordenar y controlar las fuentes
de contaminacién que ponen en peligro el

orden social, porque una caracteristica de lo |

impuro es que corrompe aquello que le ro-
dea: en este sentido, la distincién entre pure-
za y contaminacién ayuda a explicar reglas y
pricticas fundamentales que se encuentran
tanto en las sociedades «primitivas» como en
las «civilizadas». Las categorias de puro e im-
puro, a menudo, se presentan en racimos de
metdforas mediante las que se expresan las re-
laciones entre la clasificacion de situaciones,
objetos y personas y la accién. Desde un pun-
to de vista empirico la oposicién puro/impu-
ro, no es la causa de la accién sino su forma,
tanto instrumental como expresiva.

La clasificacién y las reglas varian de una
cultura a otra: en algunos sitios se teme la
contaminacién de la sangre menstrual y se
prescribe la relacién e incluso el trabajo de las
mujeres menstruantes; en otros, la fuente de
contaminacion es el contacto con caddveres;
otras culturas centran sus reglas en la prohi-
bicién de cierto tipo de alimentos. Las creen-

cias relativas a la clasificacién entre puro/im- |

puro, independientemente de que la atribu-
ci6n a los objetos desde una perspectiva com-
parativa sea arbitraria, no sélo aclaran y man-

tienen las definiciones sociales sino que tam-
bién restringen el contacto social entre diver-
sos grupos de personas. No otra es la razén
por la que la clasificacién entre lo puro y lo
impuro impregna diversas esferas de la cultu-
ra, tales como pueden ser la racionalizaciéon
de las jerarquias sociales, la divisioén en clases,
las clasificaciones de género, las concepciones
y tratamientos de la salud y la enfermedad y
muchos de los rituales de paso, fundamenta-
les en la regulacién social del ciclo vital.

Impureza temporal y permanente

Como se desprende de lo anterior, las cla-
sificaciones entre puro y contaminado no se
refieren s6lo a alimentos, objetos y situacio-
nes, sino también a la gente misma. Ciertas
personas pueden estar temporalmente conta-
minadas. Por ejemplo, suele existir impureza
en la mayor parte de los ritos de paso, impu-
reza que, a menudo, se purifica mediante el
bafio. En muchas culturas los nifios son im-
puros tras el nacimiento. En otras, las perso-
nas que estdn en contacto con los muertos
adquieren impureza.

Muy a menudo los flujos corporales, tales
como la sangre menstrual o el semen, se con-
sideran impuros y contaminantes. Esto no
debe hacernos pensar que el cardcter contami-
nante de los fluidos corporales afecte a las
categorias de género de manera estdtica, sino
que, debido a su cardcter temporal, la propia
ambigiiedad puede convertir en no perma-
nente la clasificacién del género de las perso-
nas. Un buen ejemplo nos lo brindan los Hua
de Papua-Nueva Guinea estudiados por
Meigs: «Todas estas substancias (sangre mens-
trual, secreciones vaginales, fluidos del parto,
semen) son transferibles entre las dos clases
genitales, esta clasificacién permite cruces:
una persona genitalmente masculina puede
ser clasificada como femenina por su conta-

| minacién por substancias femeninas, y una

persona genitalmente femenina puede ser cla-
sificada como masculina por haber transferi-
do su contaminacién fuera de su cuerpo». Sin
embargo, hay otros casos en los que algunas
personas son consideradas permanentemente
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impuras y que incluso transmiten la impureza
a sus herederos. Atribuir a ciertas categorias
de personas (y sus objetos) una impureza per-
manente es una caracterfstica de sistemas so-
ciopoliticos jerdrquicos que, como parte de
una segregaciéon en términos absolutos, impo-
nen la falta de contacto entre ciertas catego-
rfas como ocurre en los sistemas de casta: la
definicién de los intocables se caracteriza,
precisamente, por su cardcter contaminante al
relacionarse con los miembros mds puros de
las castas superiores. Uno de los ejemplos mds
claros es el sistema de castas en la India, anali-
zado por el antropdlogo .. Dumont quien
aplicé la oposicién puro/impuro para explicar
las bases ideolégicas de la jerarquia hindu.

La cuestidn aria: la proteccién de la sangre
alemana

No hay que ser un antropélogo obsesiona-
do por la oposicién pureza/impureza para

constatar su presencia formal en situaciones |

plenamente modernas, como en las llamadas | eugenésico era mejorar la salud genética de la po-

leyes de Nuremberg.

Sin embargo, es necesario realizar algunas
matizaciones previas: en primer lugar, hay
que entender que la oposicién puro/impuro
no fue la causa de la segregacién y extermi-
nio de millones de personas, sino que ésta
fue la forma en la que se configuré (protec-

pieza racial, contaminacién racial). En se-
gundo lugar, esta oposicién se clasificaba
ideolégicamente en el moderno campo de la
higiene, de la llamada ciencia de la higiene
racial. Sin emabrgo las nociones de
limpio/sucio son anteriores a la propia defi-
nicién de la higiene, sobre todo en cuanto al
campo patégeno se refiere. La configuracién
ideoldgica que cristalizé en la politica de de-
finicién de la pureza de sangre estd formada
por una amalgama de simbolos prestados,
provenientes de distintos origenes, como se-
nala la propia utilizacién del termino «san-
gre» para expresar la utdpica existencia de
una poblacién homogénea.

Por dltimo, dada la complejidad de las
medidas de los nazis, si se sigue estrictamente

un orden lineal se corre el peligro de no com-
prender plenamente el proyecto utdpico que
presentaban, o, lo que es lo mismo, de consi-
derar todas sus medidas politicas y legislati-
vas en términos negativos (expulsién, antise-
mitismo) y olvidar el papel fundamental del
proyecto del hombre nuevo (con sangre pu-
ramente nérdica) como la forma positiva de
sus leyes. No hacerlo asi seria un caso paradé-
jico de lo que Dumont denomina «engloba-
miento del contrario».

Entre 1933 y 1941 se emiten ocho leyes
que tratan especificamente de definir quién
es ciudadano, en qué consiste la salud del
cuerpo social (para utilizar las metiforas or-
ganicas), las causas de contaminacién y como
evitar el contacto:

e 7-4-1933. Ley de funcionarios. Solicitud de
antecedentes arios y politicos correctos para ser
funcionario civil: expulsién de las profesiones pu-
blicas de judios, comunistas e izquierdistas.

e 14-7-1933. Ley de esterilizacién. Su objetivo

blacién mediante un proceso de seleccion y elimi-
nacién de los considerados débiles o enfermos.

¢ 29-9-1933. Ley agraria. Los granjeros son de-
clarados patrimonio racial de la nacién. Los herede-
ros de las granjas habian de ser de sangre alemana o
emparentada.

e 24-11-1933. Ley de castracién: permitia la

i .~ | castracién de delincuentes sexuales.
cién de la sangre alemana y sus grados, lim-

e 15-9-1935. Ley de proteccién de la sangre y el
honor alemanes (las llamadas leyes de Nuremberg).
Prohibia las relaciones sexuales y el matrimonio en-
tre judios y alemanes. Clasificaba en grados a los
descendientes de «judios» y «arios».

e 18-10-1935. Ley de salud matrimonial: certifi-
cados de aptitud racial para contraer matrimonio.

e 15-11-1935. Ley de la ciudadania. Distinguia
entre ciudadanos (alemanes arios), dotados de to-
dos los derechos, y habitantes (judios, no arios y
mujeres alemanas solteras).

e 1-9-1941. Todos los judios estan obligados a
portar la estrella de David.

Las llamadas leyes de Nuremberg, deno-
minacién bajo la que se incluyen la Ley de la
proteccién de la sangre y del honor alemdn y
la Ley de la ciudadania, se suelen considerar
el marco juridico de la exclusién de los ju-



dios. Pero, siendo lo anterior innegable, sélo
lo es porque la oposicién establecida marca la
definicién positiva de la ciudadanfa alemana:
se opone la «sangre» alemana a la «sangre ju-
dia»: es judio aquel que tiene al menos tres
abuelos clasificados como judios desde un
punto de vista «racial».
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En todas estas leyes persisten, al menos,

dos concepciones que a veces entran en con-
flicto: una que podrfamos denominar orien-

tacion «genetista» y otra, «de contagio» que |

consideraba las mezclas un mal absoluto. Es
decir, coexistia tanto la influencia de los hi-
gienistas raciales como la de autores de ten-
dencia «mistica» tales como A. Dinter, cuya
obra Pecado contra la Sangre habfa sido un
éxito de ventas en 1924. Siguiendo la defini-
cién nazi de que la politica era «biologia apli-
cada», las leyes son propuestas como una
cuestion sanitaria para enfrentarse a tres pro-
blemas:

1) La tasa decreciente de natalidad (asi, las
mujeres solteras carecen de derechos ciuda-
danos).

2) El peligro del éxito reproductor de los |

peores elementos de la sociedad: ley de esteri-
lizacién, de castracién, o en su forma positi-
va, la ley de salud matrimonial.

3) El peligro de las mezclas: prohibicién
de relaciones sexuales y matrimonios entre
«arios» y «no arios» y la exclusién de los ca-
rentes de sangre aria de la ciudadania.

Estrictamente hablando, muchas de las le-
yes tenian precedentes ideoldgicos y a veces
legales (asociaciones eugenésicas, leyes de es-
terilizacién, leyes de segregacién racial) tanto

en Alemania como en otros paises occidenta- |

les, notablemente en Estados Unidos. Lo que
no tenfa precedentes fue la confluencia de las
ideas legales, médicas y politicas con un pro-
yecto politico global y radical dispuesto a lle-
varlas a cabo.

Anomalias: contaminacién y mezclas

Ser judio o ser ario es a partir de entonces
una cuestién de sangre, de sangres opuestas,
no de religién, no de creencias, no de cultu-
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ca» y la politica? Estableciendo barreras para
evitar que la sangre judia contaminase el
cuerpo del pueblo aleman. Como en las clasi-
ficaciones de puro/impuro, las leyes de Nu-
remberg han establecido la definicién del
ciudadano del Reich, la definicién de judio y
el poder contaminante del contacto. Asi (en
sus propios términos) las relaciones (no sélo
sexuales) entre judios y no judios era «polu-
cioén racial». Los hombres acusados de violar
la ley lo eran de «ataque a la sangre alemana,
si eran judios; de «traicién contra su propia
sangre» si eran «alemanes». La pena por man-
tener relaciones sexuales era de prisién o de
muerte (segin la época). Sin embargo, segin
la seccién 2 de la ley, las mujeres, como eran
pasivas en las relaciones sexuales, no eran cas-
tigadas legalmente por incumplirla.

La contaminacién del contacto, especial-
mente de sangre o sexual, podia «desclasifi-
car» a un «ario puro». Asi se entiende el caso
judicial de un miembro de las SA que a co-
mienzos de 1935 tuvo un accidente de coche
casi a las puertas de un hospital judio donde
al atenderle le hicieron una transfusién de
sangre de un donante judio. Al curarse, un
tribunal disciplinario de las sA le juzgé para

- saber si podia continuar en las S ante la pér-

|

f

dida de su pureza de sangre. La sentencia fue
que, si bien en sentido estricto deberia ser
expulsado de las sA, habia una circunstancia
atenuante: ¢l donante judio habia luchado
en el frente en la I Guerra Mundial, asi que
segin la ley del Servicio Civil podia conti-
nuar siendo miembro de las SA. Tras la pro-
mulgacién de las leyes de Nuremberg hubie-
se sido expulsado. El poder del contagio era
tal que los soldados y miembros de las SA y sS
tenian expresamente prohibido casarse con
la viuda de un judio: no sélo por contamina-
da sino por carecer de «instinto de conserva-

cion racial».

Las leyes evitaban las mezclas para el pre-
sente y para el futuro, pero ;qué hacer con los
«errores» del pasado?, ;qué hacer con las per-
sonas de sangre mezclada, los llamados
mischling, aquellos que no eran «arios» ni «ju-

ra. ;Como se articulaba la «seleccién biolégi- | dios»? Calcular el peso de cada «parte» de su



sangre: unos fueron clasificados «no arios», |

mezclados de primer grado (si tenfan dos
abuelos «judios» y dos «arios») y no podian
tener descendencia; otros lo fueron como ale-
manes, mezclados de segundo grado, que te-

nian un abuelo judio. Podf{an casarse con ale- !

A.l’R()I’(')bl'l'() DE

manes, pero no con alguien en sus mismas

condiciones, porque entonces, siguiendo una
aplicacién peculiar de las leyes de Mendel, la
suma de la sangre contaminada harfa que los
hijos fuesen mediojudios y nadie podia en-
gendrar mds mischling. La cuestion estribaba
en el cdlculo de sangre aria que posefan, san-
gre que no podia ni contaminarse ni desper-
diciarse, como muestra el caso inverso de los
llamados alemanes étnicos que tuvieron que
demostrar en qué proporciones posefan san-
gre alemana.

Miles de personas procedentes del mosai-
co centro europeo y béltico pasaron a ser ale-
manes porque las érdenes de Himmler eran
claras: «Que no se pierda una gota de sangre
alemana». A partir de septiembre de 1939 se

iniciaron las politicas denominadas «sangre y |

suelo», cuyo objetivo era la reestructuraciéon
racial, la limpieza étnica del este de Europa.
El proyecto constaba de dos partes, la de-
marcacion ficticia de ciertos territorios como
puramente alemanes (espacios vitales), que
serfan colonizados por los alemanes étnicos,
y la expulsién de judios, gitanos y polacos de
dichos territorios. En la Alta Silesia, en la
zona de Zamosc, Globocnik, siguiendo 6r-
denes de Himmler y de Muller, jefe de la
Gestapo, fue encargado de expulsar a los
campesinos polacos de sus granjas y estudiar,
siguiendo métodos gencalégicos y onomdsti-
cos, cudntos de entre ellos eran de origen
alemdn: «l.a sangre alemana no puede consi-
derarse propiedad privadan.

Una vez libre de judios y gitanos, los gran-

i

jeros polacos de la regién fueron clasificados

en varias categorias: alemanes étnicos (tan
s6lo un 5%), nifos «recuperables», apartados
de sus familias y enviados a Alemania, mano
de obra esclava, o eslavos subhumanos. En
noviembre de 1942 Globocnik declar6 la re-
gién libre de judios y apta para la coloniza-

e — | - ——

cién por los alemanes étnicos. No por casua-
lidad el nuevo espacio vital, idéneo para la
politica de «sangre y suelo», albergaba los
campos de exterminio de Belzec, Sobibor y

Majdanck.
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ANTES DE LA «PUREZA»
APUNTE SOBRE LA PUREZA Y LO SAGRADO

RAFAEL SALAMA BENARROCH

La primera vez que topé con la idea de pureza |

fue al final de mi nifiez. Antes de acudir a la sina-
goga, le pedi a mi madre mis Zefilim (filacterias),
esas dos cajitas de cuero negro que encierran un
pergamino con pasajes biblicos y de las que salen
unas correas para dejar aquéllas prendidas junto
al corazén y la cabeza y ser usadas asf en los cul-
tos matinales. Ella lo guardaba todo celosamente
en su armario, y esta vez me dijo: «Cégelo i de
ese cajon, que yo no puedo». «;Por qué?», le pre-

gunté. «Porque estoy impura», contesté, con un

gesto de gravedad y misterio.

Afos después, fueron mis profesores marxistas
de la Universidad quienes me asomaron, con su
critica, a la «moral pequenoburguesa kantiana»,

que distinguia los placeres «puros» e «impuros» |

(incluyendo en éstos los sexuales y gastronémi-
cos). O, mds adelante, a aquellos filésofos pos-
modernos o posnietzscheanos, nihilistas, epicu-
refstas, vitalistas, o como prefieran las jergas al
uso denominarlos, que recomendaban con fervor
destruir la aciaga y judeocristiana dicotomia, y
entregarse al fin a la ley dionisfaca de los placeres
sin fin...

Estaba ya uno, para entonces, lo bastante azo-
rado en sus pobres carnes por los golpes de la
Realidad y los del vislumbre de lo allende real,
como para que su razén desconfiara, cuando
menos, de tanta ley y contraley, misteriosas y fer-
vorosas, que habian venido a echarle a la vida

tanta confusién, guerra y duda, tanto sufrimien- |

to indtil.

Desde la confusién, tratando ahora de rastrear
un poco en las fuentes del concepto de pureza, y
retornando a sintomdticos usos judaicos como el
citado al principio, comprobamos cémo en la
frecuentemente indescifrada o indescifrable 7o-
rdh, se determina en efecto (Levitico, 12 y 15) el
estado de «impureza» (Nidddh) cuando se pade-
cen determinados flujos, como el de la menstrua-
cién o el del posparto en la mujer. Muchas exége-
sis rabinicas sentencian claramente cémo se trata
de una exclusién social de la mujer (que, ademis
de la abstinencia sexual, tiene que soportar un

periodo de prohibiciones —pues todo lo que
toca, por ejemplo, queda igualmente impuro—y
profusos mandatos de purificacién, entre los que
figura el bafo ritual como el mds conocido), lo
que ahonda el dominio privado y publico por
parte del varén. Omito aqui otras lecturas igual-
mente no «ortodoxas» que abundarfan en un ho-
rizonte critico similar.

Otros comentaristas, sin embargo, no tienen
una opinién tan peyorativa al respecto y ven me-
ras razones comunes de salud e higiene dentro de
un gran cédigo ético como la Biblia, que aplica
las mismas sentencias para otros casos asociados a
ese tabi del principio sanguineo, enigmdtico
portador del alma de la vida. Asi, recuerdan la
prolija y sutil clasificacién de pureza de los ali-
mentos cdrnicos, que cuenta como uno de sus
criterios basicos la forma de matar al animal y su
desangrado (la ingestién de sangre no estd permi-
tida y queda asociada a posible acortamiento de
la vida).

Cualquier embrién que pudiera germinar en
una mujer —eventualidad que es considerada en
si misma una bendicién— requeriria, para su
buen desarrollo, que ésta le aportara toda su san-
gre fresca, renovada o vaciada ya de las impurezas
de su sangre excedente. £/ Zohar' revela, por otra
via, la extraordinaria sensibilidad de esta tradi-
cién respecto al potencial de infinito bienestar de
cada ser, al demandar las maximas —incalcula-
bles— condiciones de nobleza y belleza ya desde
el momento mismo de la concepcién, elevando
asi, por lo demds, a «sagrada» la calidad del en-
cuentro entre hombre y mujer. Respecto de la
dualidad de los sexos, la Cdbala ve representadas
las reglas periddicas de la mujer en los periodos
mensuales de los eclipses de la luna, en los que
ésta parece ocultarse del invariable poder ilumi-
nador del sol para volver enseguida al encuentro
de su companero astral; la observancia de «los
dias de la pureza» ayudaria a los esposos a cum-
plir un ciclo arménico que les preserva de sus dos
grandes enemigos: «el exceso de pasién y la frial-

dad del hibito».
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Pero en la Tordh se habla de pureza en otros |
casos muy diversos. Asf, por ¢jemplo, si ha habi-
do contacto con un caddver o con una enferme-
dad mortal, se cae en un estado transitorio de im-
pureza. Y exactamente ocurre para el mismisimo
caso del rabino, tras haber tocado la propia 7ordh
en el servicio religioso. |

Es decir, centrdndonos en el valor significante
mds que en el contenido mismo de la significa-
cién, lo que subyace en todos los ejemplos cita-
dos, lo que hay de importante y comtin en todos
ellos, no es, desde luego, la mayor o menor auda-
cia o credibilidad de los contenidos literales de la
palabra divina o de su exégesis, sino la necesidad
religiosa de recordar la separacién que hay entre
aquello que es puro y sagrado, y lo que no lo es.
Recordar que hay mis que lo que se ve, méds que
la realidad establecida por la institucién social; si
bien sabemos que las religiones no han podido
dejar de ser instituciones que, con sus codigos
discursivos (a través del inexorable mecanismo |
alusién-elusién) han pervertido la pureza en el
mismo momento en que la nombraban.

En su imponente 7éoria de la religién?, Geor-
ges Baraille nos recuerda cémo la continuidad
animal o divina de los seres vivos y del mundo, la
sagrada existencia basada en lo «apersonal, indis-
tinto e inmanente», a la vez que atrae incompara-
blemente, aparece como un horror lleno de vérti-
go y peligro a la hora de preservar la estabilidad y
el «orden real de las cosas». Para preservar este or-
den discontinuo de los elementos fastos y nefas-
tos (azar, violencia, negacidn, etc.) del mundo
sagrado, la divinidad fue racionalizada y morali-
zada. Como resultado de este deslizamiento, lo
divino o sagrado (hechos ya concepro, idea o len-
guaje) queda asociado a «pureza», mientras que |
la realidad profana a «impurezan.

El mismo autor afirma cémo la interdiccién-
atraccion esencial que emana de esa moral afecta
privilegiadamente a la muerte y a la sexualidad, a
la desmesura y el desorden violento inherentes a
ellas, y llega a explicar, por cierto, las prohibicio-
nes asociadas a la sangre menstrual y del parto,
como exponentes de la «mancha» atribuida a he-
chos que son también, aun subsidiariamente, re-
sultados de una «violencia interna». Experiencias
como la erdtica o la mistica tendrian en comiin la
capacidad transgresora de la profana discontinui-
dad del mundo real o sensible.

Para Bataille, la interpenetracién entre la mo-
ral y el mundo divino es bastante ambigua en las

sociedades arcaicas, y, asi, el hombre primitivo,
si no ha soportado continuamente la «violencia
contagiosa de la intimidad», sélo accede a una
economfa o moral de relacién con las cosas, en
tanto que siente dicha economia como «impro-
ductiva» o transitoria, y puede retornar al sacrifi-
cio animal y a otros ritos en cuanto presenta
afioranza de aquella «intimidad». Frente a ello,
nuestras actuales economias desarrolladas se ca-
racterizan por la primacia de la productividad en
sf misma y de la raz6n-Ciencia; aqui, la separa-
cién se ha consumado y extremado ya patética-
mente, decantindose por el orden de la realidad
y la moral.

Por ello, concluye Bataille, «la gran debilidad
de las diversas posiciones religiosas es haber sufri-
do la alteracién del orden de las cosas sin haber
intentado modificarlo, dejindolo como estaba,
no haciendo sino oponerle los limites de la mo-
ral». Y asi las cosas, pareceria seguir animdndo-
nos, por debajo, una particular sensibilidad (reli-
giosa), comtin en el devenir histérico, que nos in-
cita a un déja vu, a una nostalgia reminiscente o
vislumbrante de aquella «intimidad que no esta-
ba separada de nada», de aquella infinitud no do-
mesticada por la razén cientifica. A seguir tras la
pista de aquella pureza anterior a la idea misma
de «pureza». A seguir utilizando nuestra concien-
cia de forma destructiva, «improductiva», y en-
tregarnos, siquiera en la «noche», a un dulce per-
derse en su instante eterno...

* Sobre el tema de «Lo Sagrado» Archipiélage esta preparando
un numero monografico para el préximo ano.

NOTAS

1. El Zohar o «Libro del Esplendor», obra monumental y esencial
del pensamiento cabalistico judio, compilada en la juderia espano-
la medieval.

2. Georges Bauaille, Teoria de la religién, Taurus, Madrid, 19913.
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LA INMACULADA MERCANCIA DE LAS MUJERES

FELIX PEREZ-HITA

Como explica Sombart en su estudio so-
bre la importancia del lujo en la formacién
del mercado, desde hace tiempo la mujer ho-
nesta sigue los pasos de la puta en muchas co-
sas, también en estas de la limpieza y el ma-
quillaje. «La sefiora honesta de la sociedad, si
no quiere ser totalmente eliminada, ha de en-
trar en competencia con la cocotte. Lo cual
implica ciertas condiciones minimas de cultu-
ra que la dama de sociedad ha de cumplir, por
muy decente que sea. Y asi, la femme honnéte,
incitada por la cortesana, hubo de lavarse.»!
Es decir, las Sefioras de Tal empezaron a lavar-
se para poder competir con las cortesanas,
con las muchas Cualquieras con que sus Tales
maridos se divertian mucho mds. La Mujer
debe ese progreso higiénico, pues, a las prosti-
tutas (clara muestra de ello es la institucién

francesa del bidé).

El ritual de la zoilette se difundié enorme- |
mente entre 1880 y 1910 (poco mds tarde,

Karl Kraus dirfa: «L.a cosmética es el cosmos
de la Mujer»). Esta moda invasora fue alenta-
da por la teoria infeccionista que subray6 los
riesgos de la obturacién de los poros por la
grasa, portadora de miasmas, con lo cual se
impuso una vigilante limpieza de los «secre-
tores» del organismo. A principios de siglo
abundaban los casos desgraciados en el uso
de cosméticos: productos cdusticos que pro-
ducian serias quemaduras en la piel, o inclu-
so la muerte; sustancias para la depilacién he-
chas con arsénico, que envenenaban lenta

pero irreversiblemente a las mujeres; tintes de |
pelo que las dejaban ciegas, etc. Por los afos |

30, ciertos activistas empezaron a pedir leyes
que velaran por la seguridad en el uso de esos
productos. (Todavia hoy parece que se tienen
problemas en este sentido con comunidades
negras que, por querer aclararse la piel, se
embadurnan con potingues de terribles efec-
tos secundarios.)

Antes de la concepcion moderna de la lim-
pieza y la higiene, estar limpio significaba, en
primer lugar, no tener manchas, idea que ain
deja notar su enorme peso. Inmaculada signi-
fica que no tiene mancha; purisima, casta,
ajena a la sensualidad (o de una pureza que
sea lo mds sensual del mundo: el lienzo o la
pagina en blanco que apetece manchar, el vio-
lin virgen que apetece hacer sonar...); impeca-
ble: incapaz de pecado, que no tiene tacha. La
misma Real Academia de la Lengua, con su
lema «limpia, fija y da esplendor», pretende
purificar el lenguaje, como si antes de ella hu-
biera un lenguaje sucio. Parece claro que la in-
fluencia de lo fisico sobre lo moral determina
en gran medida el valor de lo limpio y lo or-
denado; la cara sigue siendo espejo del alma:
blanca, morena o negra, lo que cuenta es la
uniformidad de la piel, la falta de manchas.
Las mujeres han de ser inmaculadas, sin ma-
cula. La piel tersa, suave y de tono homogé-
neo es codiciada, tanto en el rostro como en
las manos («;Mira qué cutis, cémo se lo cui-

dal», Mira qué manos!... ésa no ha fregado

un plato en su vida»). Las modelos de hoy
(cortesanas de alto standing) son objetos idea-
les de deseo para muchos hombres, para la
mayoria, y modelos de mujer para las muje-
res: modelos de belleza, de lujo y de buena
vida... al menos furura (se habla de fortunas
de miles de millones), de vida asegurada (idea
de paraiso para muchos), con su trabajo lu-
crativo rodeado de confort y placeres, de li-
bertad, de viajes pagados a lugares exéticos y
chic, invitaciones a fiestas para que hagan de
decorativas, como decia FerlosioZ.

Pero, a diferencia de las técnicas de maqui-
llaje de pueblos primitivos (adornos abstrac-
tos o pinturas que intentan evocar la imagen
estereotipada de tétems), las mujeres occiden-
tales de hoy fabrican una especie de retrato
realista, aunque idealizado, de si mismas, de
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cémo quieren ser vistas, de cudl ha de ser su | all4, profundos como una trinchera, y con pelos tan
persona[idad a los ojos de los demds, invitado- | gordos como cuerdas, por no decir mds del resto de

ra y distante a un tiempo. El cuerpo estd su-
peditado mds que nunca a la imagen, al «mi-
rame y no me toques». «El la querfa palpar;/

pero ella era/ audiovisual»?. Esas modelos que |

anuncian los potingues madgicos, las Venus
modernas de cutis impecable, nacen de las
computadoras, ya que hoy se hace por orde-
nador gran parte del trabajo de limpieza y bo-
rrado de imperfecciones de las maravillosas
caritas que salen en las portadas de las revistas,
y si uno se acerca para descubrir alguna im-
perfeccion s6lo verd pixels. Las companias de
cosméticos nos bombardean con modelos
inalcanzables, para que la insatisfaccién de la
consumidora esté asegurada. Porque ya no
son polvos de arroz, sino computadoras las

que hacen «desaparecer de la tez todas las

manchas que la naturaleza ha sembrado de
forma ultrajante, y crear una unidad abstracta
en el tono y el color de la piel, unidad que,
como la producida por la envoltura, aproxima
de inmediato al ser humano a la estatua, es
decir, a un ser divino superior»4. Antes la gen-
te dudaba de que la manipulacién fuera tan
descarada y poderosa, de que con sélo el
montaje, los decorados y retoques convencio-

nales se pudiera falsear tanto la Realidad, pero |

ahora ya se ha hablado lo suficiente de reali-
dad virtual (lo virtual no es mas que un esta-

dio exagerado de la ya ideal Realidad), se sabe

que lo Real es lo creado e inventado para cada

temporada, o cada mafana, por los Medios

de Formacién de Masas.

En el capitulo quinto de la segunda parte
de Los viajes de Lemuel Gulliver, en su viaje a
Brodifiag (Brobdingnag, en el original), pais
de gigantes (y gigantas), Swift nos describe
una escena de pesadilla en que unas doncellas
juegan con Gulliver a placer:

[...] y se vestian segin estaba yo en su tocador
ante sus cuerpos desnudos, lo cual, podéis estar se-

guros, estaba muy lejos de ser un gusto para mi ni |

una tentacién, ya que no me producia otras emo-
ciones que las de horror y espanto. Su cutis se me
mostraba tan dspero y poroso, tan variadamente co-
loreado cuando lo veia de cerca, con agujeros aqui'y

su persona. [...] La mds guapa de aquellas damas de
honor, una muchacha frivola y simpdrica de unos
dieciséis afos de edad, me montaba a caballo algu-
nas veces en un pezén, con otros muchos juegos
que me excusard el lector. Pero a mi me disgustaba
tanto aquello, que obligué a Glumdalclitch a que
buscara un pretexto para no ver mds a la joven en
cuestion’.

Pesadilla masculina: enormes mujeres ju-
gando con el hombrecito, olvidadas de las
exigencias que la sociedad masculina les ha
impuesto. Exigencias entre las que estd el
adorno, la body-sculpture, las pinturas y som-
bras que subrayan o decantan los rasgos de la
cara en el sentido deseado y, sobre todo, un
maquillaje que juega a disimular, a tapar im-
perfecciones, manchas y arrugas de la piel.
Escuchemos la defensa de Baudelaire: «La
mujer estd en su derecho, e incluso cumple
una especie de deber, aplicindose a parecer
mdgica y sobrenatural; tiene que asombrar,
encantar; idolo, tiene que adorarse para ser
adorada. Tiene, pues, que tomar de todas las
artes los medios para elevarse por encima de
la naturaleza para mejor subyugar los corazo-
nes e impresionar los espiritus. Importa poco
que los ardides y el artificio sean conocidos
por todos si el éxito es seguro y el efecto
siempre irresistible»®. Las mdscaras moder-
nas, pldsticas y sofisticadas, no dejan de ser
expresién de la presencia de entidades sobre-
naturales. Las mujeres enmascaradas se sien-
ten interiormente transformadas y asumen
las cualidades del papel que representan, el
que han planeado delante del espejo. El ma-
quillaje es un arma femenina, muy femenina,
un juego consentido y fomentado por el do-
minio masculino y la dialéctica del someti-
miento femenino’. Una escena familiar: mi
sobrina, con un ano y medio, apunta con su
dedito el bolso de su abuela, donde sabe que
guarda un pintalabios; se senala sus labios y le
pide con la mirada que se los pinte. Maravilla
de la inocencia del nifio, que jugando denun-
cia las cosas y las relaciones adultas, marcadas
por la prostitucién universal. («Al despojar a



las cosas con las que se entretiene de su utili-
dad mediada, [el nifo] busca salvar en el trato

con ellas aquello que las hace buenas para los |

hombres y no para la relacién de intercambio,
que deforma por igual a hombres y cosas»®)
Las mujeres se maquillan porque maquillarse
es cosa de mujeres, porque es lo que estd man-
dao. Hoy en dia incluso hay puestos de traba-
jo en que estd mal visto que la empleada no se
tome la molestia de pintarse un poquito la
cara para darsela a los clientes... o a los jefes.
Asi, algo que empezé como ostentacién de
ociosidad y lujo (Veblen) se ha convertido en
obligacién y trabajo para muchas oficinistas,
dependientas y camareras de locales finos y
grandes almacenes, que, ademds, si no quie-

ren manchar la almohada, tendrin que des- |

maquillarse antes de irse a dormir. En esto tie-
nen ventaja las jornaleras de la fibrica, en que
nadie les exige que vayan maquilladas al tra-
bajo; no necesitan arreglarse la cara, para ha-

cer lo mismito que hacia Charlot en 7iempos

modernos.

«Cuando hacemos estudios de mercado,
nos damos cuenta de que las mujeres estin
hartas del ritual tradicional del desmaquillaje
diario: leche més ténico mds desmaquillante
de ojos (sin contar el algoddén)»: esto decia,
exactamente, la directora de mdrqueting de
una empresa espanola de cosmética facial. A
muchas mujeres les da pereza desmagquillarse

antes de irse a dormir, y por eso acaban por |
aburrirse y por maquillarse sélo muy sefala-

das veces. Los jefes de marqueting de la in-
dustria cosmética saben que, si se hace mds fa-

cil, cémodo y ripido lo que ellos llaman la la- |

bor destructiva, propician «romper la barrera
psicolégica de la pereza», es decir, ayudan a
que las mujeres se animen a construir cada
mafiana una cara nueva, su cara ideal, si-
guiendo los dictados de las marcas de cosmé-
tica, con sus consejos periddicos, para lograr
que se sigan comprando todas esas pinturas.

Muchas adolescentes son cada dia menos

partidarias de pinturitas: se lavan la cara con |

agua y jabén y sélo se ponen colonias frescas
(para bebés), «van de naturales». Hasta el
punto de que hoy lo mids fino, lo més chic o
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in, lo que se lleva y estd al caer sobre la masa,
quizd sea la cosmética ecologista, las esponjas
naturales, el agua y el jabén. De eso también
se ha dado cuenta el méarqueting (creador de
esa necesidad que se veia venir) y nos ha bom-
bardeado con una variada gama de productos
«naturales». La palabra «natural» se ha utiliza-
do aqui machaconamente, como en otros
campos de la industria Gltimamente, porque a
la potente seduccién del mito de lo natural
hoy se abandonan muchos y los vendedores
intentan aprovecharse.

Asi pues, eso de que las mujeres no se ma-
quillen, ya sea por ecologismo o por la pereza
de desmaquillarse, no le interesa en absoluto a
la potente industria de la cosmética, que se ha
apresurado a hablar de «una cosmética que no
se ve», invisible, y ha hecho mds ficil y rdpida
la tarea del desmagquillaje... No cabe duda de
que hoy se explota, se fomenta esa compul-
sion enfermiza a la limpieza (latente no sélo
en nosotros, sino en gentes de otras culturas,
como parece delatar el ejemplo de algunos yo-
guis de la India de los que se cuentan cosas
casi inverosimiles, como que se limpian el in-
terior de las fosas nasales con un pafno que ha-
cen pasar, por dentro, de un agujero a otro, o
el cafio de la picha con unas caiiitas, o que ex-
traen parte de su intestino para lavarlo exter-
namente); hoy, digo, interesa crear paranoicos
de la limpieza para vender toda una gama de
productos, en su inmensa mayoria innecesa-
rios. Nos las venden como aguas benditas,
bautismales, con el poder de convertirlo a
uno en otra.

Baudelaire dice considerar el ornato como
«uno de los signos de la nobleza primitiva del
alma humana». Hemos visto que elogiaba el
artificio del maquillaje y «todas las pricticas
empleadas por las mujeres para consolidar y
divinizar, por asi decirlo, su fragil belleza». No
hay que apresurarse a considerar esa postura
como cosa nueva, de la modernidad. Recor-
demos a Ovidio, cuando aconseja a las muje-
res: «Debéis tener la preocupacién de gustar,
puesto que en la época en que vivis los hom-
bres buscan la elegancia: vuestros maridos se
acicalan segiin los dictados de la moda feme-
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nina y a duras penas la esposa puede anadir
algo a su refinamiento»®. En su cometido de
tapar o disimular imperfecciones o arrugas,
no cabe duda de que la moderna cirugfa esté-
tica es heredera de las técnicas del maquillaje.
:Qué hubieran pensado Ovidio o Baudelaire
(o Aldolf Loos) de ese novisimo artificio, de la
sofisticacién cientifica de los polvos de arroz,
que progresa y lucha contra aquella fzemina
simplex («mujer en estado natural» de Juvenal)
que el francés decia detestar?

* Este texto no hubiera sido posible sin la colaboracion de Isabel Escudero
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NO SE LAVE TANTO! VERA QUE BIEN

AGUSTIN GARCIA CALVO

Esté V. atento, y, especialmente, esté V.
atenta: con cada nueva locién, con cada nue-
va friccién, con cada nuevo artilugio sanita-
rio, le estdin matando el olor, le estin matan-
do la esencia. Debe V. saber que vivimos bajo
un Imperio que tiene como fin y plan con-
vertirlo a usted en dinero puro, que ni viva ni
sienta, y estd ese Imperio, por ello mismo,
poseido de una sana furibunda contra eso
que le hacen a V. llamar “mi cuerpo”, y por
tanto le ordena a V. por todos los Medios fre-
garlo, refregarlo, desodorarlo, untarlo de
ponzofias, arrancarle la flor de la piel y los su-
dores: en fin, aniquilarlo. Todo ello, como se
suele, bajo pretesto de que es por su bien de
usted, y que a V., puesto que obedece y lo
hace y se lava y bafa y ducha y unta y restrie-
ga a trochemoche, es que le gusta a Usted.
Para que vea que no puede V. fiarse de sus
gustos de V. ni de sus votos, cuando tan cla-
ramente coinciden con las érdenes de Arriba
y las necesidades del Mercado.

:Se ha fijado V. en lo que ha llegado a ser
a promocién del sanitario y de los productos
de limpieza, en cémo las viviendas de los mi-
lonarios y las estrellas de los hoteles se gra-
ddan por la cantidad y progreso de los sanita-
rios de que estdn dotados, en cémo los anun-
cios televisivos, después del popd, van a eso

sobre todo, que parece que no se vive mds
que para desodorarse, ducharse, untarse algo
de marca y volverse a duchar implacablemen-
te, y en fin, que, si dejara V. de lavarse un
poco, se iba a hundir en dos dias el Mercado
todo y el Imperio? Para que se fie V. de sus
gustos personales, sefiora, lo mismo que de
as opiniones politicas de su marido.

El pretesto principal que se manejé para
legar a esta bdrbara invasién fue el de la Hi-
giene, una peste del mundo que el Desarrollo
le debe a la iniciativa de las damas britdnicas
de hace siglo y medio, no a las altas aristécra-
tas inglesas, que esas probablemente se lava-
ban igual de poco que las de otros sitios (tal
vez ni 51qulera habian adoptado de las france-
sas la istitucién del bidé, que, atacando direc-
tamente a lo mds sagrado de las mujeres,
daba inicio a todo este mortal proceso). Pero,
una vez que la colonizacién lanzaba seforas
de coroneles a residir en sitios como la India
o Tanganika, ya el proceso estaba desatado: la
obsesion de la plumbery, de las istalaciones
sanitarias en junglas y desiertos, el terror de
los germs, enseguida ratificados como ‘micro-
bios’ por la Ciencia, luego perfeccionados
como ‘virus, la adoracién de la limpieza a
todo trapo, el miedo de que un cuerpo pu-
diera oler a algo, mis que a productos de dro-
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guerfa, en fin, la Higiene como ensefia de la
Civilizacién triunfante. Ese pretesto, higiéni-
co y cientifico, era falso, por supuesto: bien
ha visto V. cémo la Higiene genera sus nue-
vas suciedades y sus nuevas pestes; y por de-
bajo de la Ciencia, lo que habfa era, como
siempre, religion: la persistencia, bajo nuevas
formas, de la absolucién penitente de nues-
tros pecados, que no son de V. ni de nadie,
sino acaso de Dios mismo que lo manda.
Pero ello es que, con tal pretesto, lo han so-
metido a V. a este régimen bajo el que sufre
V. pasién, que ya no puede vivir limpio ni
por casualidad, sino limpiado costantemente:
cuando el Trabajo corre peligro de dejar al
descubierto su falta de necesidad, ;sean traba-
jo la Higiene y el Deporte!, ;démosle lefia al
cuerpo con cualquier motivo!

Y no se nos oculta sefior, sefiora, que no es
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facil para V. escaparse ahora de tal dominio: |

cuando a uno lo han sometido desde peque-
fiito al refriegue y odio de su piel, la piel aca-
ba abandonando sus sabios medios de lim-
pieza; y si deja V. ahora de repente de lavarse,
a lo mejor hasta huele mal. Recuerdo a mi tia
Augusta, cuando andaba de maestra, afos 40

y 50, por los pueblos de Espana, que, junto a |

sus muchas y benditas virtudes, era también
una ferviente propagadora de la Higiene, y
resultaba que, una vez que a los nifios y nifas
del pueblo empezaba a obligarlos a lavarse, se
encontraba ella con que era entonces, al pri-
varlos de la sabia capita de sus pieles, cuando
empezaban de veras a estar sucios y hasta a
oler mal los pobrecillos; asi como acaso V. re-
cuerda que, cuando en los pueblos hacfan es-

tiércol y habia muladares, aquello no olia de |

veras mal, o al menos se nos ha convertido
casi en un perfume al compararlo con el he-
dor intolerable de las cloacas sanitarias y de
los abonos quimicos.

Puede pués que le sea dificil ponerse a la-
varse menos y rebelarse contra el Imperio de
la Higiene, y tendrd V. que ser prudente y
morigerado en el progresivo abandono de las
malas pricticas con que lo han costituido, en
el ir devolviendo la vida y el respiro a su piel
martirizada. Incluso, si estd V. enfermo, pue-

de que tenga que seguir usando la bafiera a la
manera de aquellas vicjas damas que, al ense-
narles a las visitas el cuarto de bafo instalado
por primera vez en su domicilio, les decian
sefalando la banera «Y esto, por si alguna vez
(Dios no lo permita) caemos enferma alguna
de nosotras.» Que debian de ser las mismas
que, murmurando de unas jévenes vecinas,
rezongaban «Esas guarras, que se andan ba-
nando cada dia», con mejor razén de la que
crefan ellas: pues sélo la que no necesita lim-
piarse es limpia.

Puede, si, que le cueste mucho; pero vale
la pena —se lo aseguramos: vea lo que va a
ganar con el progresivo abandono de la sana
limpiadora. No tendrd V. ya que gastar en
desodorantes; y de paso, un dia la Televisién
no podrd ya mds hacer su agosto pregondn-
dole las mil maneras de disimular su olor. No
se dard cremas solares, para no tener tampoco
que quitdrselas; ni otras cremas ni mdscaras
ni maquillajes, para no tener que usar las lo-
ciones limpiadoras de todo ello. ;Hasta pue-
de que un dia se encuentre con unos labios
que saben a labios y no a carmin, con una
piel que sabe a vida y no a destileria ni polve-
ra ni marca comercial ninguna!

:Se da cuenta, la delicia que le propone-
mos? Descubrird el placer de banarse por
gusto o cuando lo pida la calor o la tentacién
del agua. Ganara V. cantidad de tiempo libre,
tiempo de aburrirse a pelo, sin hacer nada o,
como dice el vulgo, tocindose lo que pueda,
sin necesidad del intermedio de los imple-
mentos sanitarios. Y con suerte, con costan-
cia, si no estd V. demasiado enfermo de du-
cha y Dios (fervientemente le deseamos que
no), llegard a descubrir que a lo mejor no
huele mal. Puede incluso que descubra
(;imagina qué amor de los amores?) que has-
ta olfa bien: que huele V. a mujer, a hombre,
y que huele bien.

* Este texto, amablemente cedido por el aurtor a la revista Ar-
chipiélago, es el articulo n® 5 de la «Serie de Noes» que se publico
en El Pais el 19 de abril de 1993. Las peculiaridades ortogrificas
responden al expreso deseo del autor.



